Wie lange gilt die Bautragerhaftpflichtversicherung
bei sogenannten ,gedehnten” Versicherungsfallen?

Steht einem Auftraggeber nur bei aufrechtem Versicherungsverhéttnis eine Leistung aus der Bautragerhaftpflichtversicherung zu, oder kann es sich auch um soge-
nannte ,gedehnte” Versicherungsfitle handeln, bei denen nur die Schadensursache in die Versicherungsdauer fallen muss.

DER SACHVERHALT (vereinfacht)

Ein Bautréger hatte fiir den Zeitraum von 02. 02.
2000 bis 01, 01. 2011 eine Bautrdgerhaftpflicht-
versicherung abgeschlossen. Der Versiche-
rungsvertrag wurde vom Bautréger allerdings
zum 31. 12. 2004 vorzeitig gekiindigt. In diesem
Fall hatte die Versicherung Anspruch auf eine
Dauerrabatt—Riickforderung von rund € 10.000,-
. Dagegen wendete der Bautrdger wegen
mehrerer Schadensfille eine Gegenforderung
von insgesamt rund € 44.000,- ein. Er begriinde-
te dies damit, dass die Baufirma, die er im Zuge
der Errichtung eines Wohnprojektes mit der
Durchfiihrung der Baumeister- und Zimmerer-
arbeiten beauftragt hatte, erhebliche Schaden
verursacht hatte und diese Versicherungsfaile
bereits vor der Kiindigung des Versicherungs-
vertrages eingetreten seien. Die Wohnanlage
sei im September 2004 ibergeben worden, am
01. 02, 2005 sei iiber das Bauunternehmen ein
Konkursverfahren erdffnet worden.

Die Versicherung bestritt die Gegenforderung
des Bautrdgers, weil die Schadensmeldung zu
ungenau und zu spét erfolgt sei; weiters wurde
auch mit dem sogenannten , Deckungskonzept”
der Bautrdgerhaftpflichtversicherung argumen-
tiert — nach diesem sei das Mangelbehebungs-
risiko ausschlieBlich insoweit versichert, als
die Versicherung das Ausfallsrisiko bei einem
Insolvenzverfahren der Baufirma trégt.

Das Erstgericht gab der Versicherung recht,
lehnte die Gegenforderung des Bautrégers ab
und verurteilte ihn zur Zahlung von € 9.800,-.
Inhaltlich schloss sich das Erstgericht der
Meinung der Versicherung an und wies auf das
Deckungskonzept hin, wonach Versicherungs-
fall die Insolvenz eines beauftragten (Bau-)
Unternehmens sei. Ein Versicherungsfall liege
erst vor, wenn ein Unternehmen Mangel und
Schéden verursacht habe, insolvent werde

und deshalb eine Mangelbehebung nicht mehr
mdglich sei. Da keine Nachhaftung vereinbart
worden war, waren Versicherungsfalle also nur
bis zum 31. 12. 2004 gedeckt. AuBerdem habe
der Bautrdger die Schadensmeldung erst am
30. 03. 2005 erstattet und somit gegen seine
Meldeverpflichtung verstoBen.

Das Berufungsgericht bestétigte das Urteil des
Erstgerichtes. Nach dem Deckungskonzept

sei Voraussetzung fiir einen Versicherungsfall,

dass die Méngelbehebung durch die Baufirma
infolge Insolvenz nicht mehr durchgefiihrt
werden kénne. Aufgrund der Kiindigung des
Haftpflichtversicherungsvertrags durch den
Bautrager zum 31. 12. 2004 habe mit diesem
Zeitpunkt der Versicherungsschutz geendet.
Der Versicherungsfall sei aber erst mit der In-
solvenz des Bauunternehmens — also am 01. 02,
2005 — eingetreten. Zu diesem Zeitpunkt habe
kein Versicherungsschutz mehr bestanden.

AUS DEN ENTSCHEIDUNGSGRUNDEN
DES OGH

Der OGH sieht den Fall jedoch anders. Seinen
Uberlegungen fegt er nicht nur das Deckungs-
konzept zugrunde, sondern bezieht auch die
Allgemeinen Geschéftsbedingungen ein — dies
sind im konkreten Fall die ,Allgemeinen Bedin-
gungen fiir die Haftpflichtversicherung (AHVB
1993)" und die , Ergdnzenden Bedingungen fiir
die Haftpflichtversicherung (EHVB 1993})".

Die vom Bautréger gestellten Anspriiche sind
sogenannte ,reine Vermdgensschaden”, fiir
die in den EVHB 1993 der Versicherungsfall als
ein VerstoB definiert wird, bei dem es darauf
ankommt, ob das die Haftpflicht auslésende
Verhalten wahrend der Versicherungsdau-

er gesetzt wurde. Nach dem OGH ist unter
.VerstoR* dabei aber nicht die Insolvenz des
Bauunternehmens zu verstehen, sondern die
Méngel und Schéden, die es verursacht hat und
deretwegen seine Mangelbehebungspflicht
ausgeldst wurde.

Diese Regelung der EHVB hat nach dem OGH
sogenannte ,gedehnte” Versicherungsfalle im
Auge - solche liegen vor, wenn die Schaden-
sursache in die Versicherungsdauer der Haft-
pflichtversicherung fallt, das versicherte Risiko
jedoch erst nach Ablauf des Versicherungsver-
trags eintritt. Im Hinblick darauf, dass die die
Haftpflicht auslésende Schadigungshandlung
und die Insolvenz des Schédigers iiblicherwei-
se zeitlich auseinanderfallen, findet es der OGH
bei reinen Vermdgensschiaden sachgerecht,
die Verursachung von Schaden und Méngekn
als den die Haftpflicht auslgsende VerstoR zu
sehen und als Eintritt des Versicherungsfalls
anzunehmen,

Der OGH kommt daher zum Ergebnis, dass

im konkreten Fall grundsatzlich ein Versiche-

rungsschutz besteht, weil der VerstoB (also die
Schiden und Mangel) wahrend der Wirksam-
keit des Versicherungsschutzes erfolgte und

die Anzeige des Versicherungsfalles inner-

halb von zwei Jahren nach Beendigung des
Versicherungsvertrags eingelangt ist. Wenn der
Bautrdger beweisen kann, dass er alle Melde-
verpflichtungen eingehalten hat, wird er seine
(Gegen-)Forderung der Versicherung gegenii-
ber erfolgreich durchsetzen kdnnen.

PRAKTISCHE FOLGEN

Mit dieser Entscheidung zeigt der OGH eine

fiir Versicherungsnehmer freundliche Haltung,
indem er auf das Konzept der ,gedehnten” Ver-
sicherungsfélle als Grundlage fiir seine Beurtei-
lung nimmt. So ein ,gedehnter” Versicherungs-
fall liegt prinzipiell dann vor, wenn die Ursache
des Schadens in die Versicherungsdauer fallt,
das versicherte Risiko aber erst nach Ablauf
des Versicherungsvertrages auftritt. Das kann
bei der Bautrdgerhaftpflichtversicherung — wie
im beschriebenen Fall — beziiglich der Insolvenz
eines ausfiihrenden Unternehmens der Fall
sein, oder — wie der OGH in seiner Begriindung
ausdriicklich feststellt — auch fiir Planer gelten:
.Ein augenfilliges Beispiel wére etwa, dass
einem Statiker ein Planungsfehler unterlduft,
das Haus aber erst nach Ende der Versiche-
rungsdauer einstiirzt.”
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